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dormi? Ai nevoie de odihnd si nu mai vrei sd fi deranjat? De ce
lipsesti atdt de mult din viata noastra? Si dacd o faci, péna cénd?'®

La incertitudine si indoiald, Biserica nu are si raspunda cu
solide argumente biblice, asa cum de fapt a si facut-o de doud
milenii subliniind ci aparenta retragere a lui Dumnezeu din viata
noastra are drept scop descoperirea de citre noi ingine a lui Dumnezeu
care este mereu cu noi, cum era cu profetul Ieremia cel uneori ezi-
tant (cf. ler 1,8). El este mereu aproape (cf. Fil 4,5-6). De asemenea
se cuvine a sublinia cd Dumnezeu nu se reveleazi niciodati pe de-a
intregul, dupd cum observa si Isaia: Cu adevdirat tu esti Dumnezeu
ascuns, Dumnezeul lui Israel cel izbavitor (Is 45,15). Cu toate
acestea lucrarea sa bineficdtoare in lume este incontestabild, iar
obiectul revelatiei divine nu poate fi altul decat cel religios™.

In concluzie se cere din partea Bisericilor, ca unele care prin
menirea lor profetici sunt chemate si vorbeasci insistent lumii
despre iubirea divind gi si garanteze iubirea nerestrictivi din partea
lui Dumnezeu a tuturor popoarelor, sd insiste mai mult pe ideea ci
omul nu a incetat §i nu inceteaza, in pofida tuturor riticirilor sia
scaderilor sale, si fie inconjurat cu o consecventi griji parinteasci
de citre Dumnezeu.

Pr. Petre SEMEN

18 Jacque BRIEND, Dieu dans I'Ecriture, Paris 1992, p. 105.

_ f” Beda RIGAUX/Pierre GRELOT, Révélation, in Vocabulaire de Théologie
Biblique, publié sous la direction de Xavier, Leon Defour..., Paris 1988, col. 1117.
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TATAL SI FIII SAI
iIN EVANGHELIA DUPA SF. LUCA

Parabola Fiului Risipitor (Lc 15,11-32) poate fi analizata si
interpretatd in ansamblul intregului cap. 15, adicd impreund cu
parabola despre oaia pierduta (Lc 15,3-7) si parabola despre drahma
pierdutd (Lc 15,8-10), titlul in limba germand Der verlorene Sohn
potrivindu-i-se in cazul acesta cel mai bine'. Toate trei parabolele
au o singurd tema comund, milostivirea divind, si prin ele Isus si
justificd propria sa conduitd fatd de vamesii si pacatosii care-l
inconjoard (vv. 1-2). in felul acesta Isus apare ca reprezentantul pe
pamant al lui Dumnezeu cel milostiv®. Atitudinea lui Dumnezeu
insusi fatd de pacatosii care se intorc se manifestd in special in
bucuria persoanelor care regdsesc ceea ce era pierdut - oaia,
drahma, fiul riticit - si in felul in care tatil il primeste pe fiul care
se intoarce.

Milostivirea, insotitdi de bucuria regasirii-intoarcerii, este
tema principald a parabolei, chiar dacd in simplitatea dezarmanta a
relatirii sale se impletesc si alte teme cum ar fi libertatea si respon-
sabilitatea, instriinarea, riticirea si intoarcerea, harul, friméantarea
congtiintei, reconcilierea, parabola reconstituindu-se intr-un text inepui-
zabil spre care s-au indreptat mari pictori (Albrecht Diirer, Beham,
Rembrand, L. Bassano, von Honthorst), dramaturgi (Tudor Dramatists),

! Desi acest titlu evidentiazi doar un aspect al parabolei, mai adecvat apare titlul:
Parabola celor 2 fii; Cf. T.W. MANSON, The Sayings of Jesus as recorded in the
Gospels according to St. Matthew and St. Luke arranged with Introduction and
Commentary, SCM, London 1971, 284; sau Parabola despre iubirea tatdlui; Cf. J.
JEREMIAS, The Parables of Jesus, New York 21972, 128; sau Parabola tatdlui
risipitor; Cf. M. DUMAIS, L’actualisation du Nouveau Testament. De la réflexion a la

pratique, = Lectio Divina 107, Cerf, Paris 181, p. 69. Noi preferam titlul Tatal milostiv

si cei doi fii ai sdi §i sperdm s3 motivam aceasti alegere pe parcursul expunerii.
2Cf. L. SABOURIN, L’Evangile de Luc. Introduction et commentaire, Roma 1987,
275. e
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coreografi (Balanchine), muzicieni (Animuccia, Prokofiev, Britten),
literati (A. Gide, L’enfant prodlgue) st filosofi (Nitzsche, Jean-
Luc Marion, Constantin N01ca)

Chiar daci unii exegeti’ considera ci fragmentul literar al
cap. 15 s-ar inscrie Intr-o unitate logicd mai extins3, ansamblul cap. 15
este de fapt detasat de ceea ce precede printr-o introducere care i
este proprie (15,1-2) si este separat de ceea ce urmeazi printr-o
tranzitie bine evidentiatd (16,1). Mult mai importanti este legatura
stransd care leagd cele trei parabole in interiorul capitolului. Toate
trei vor s raspundd contestarii din partea fariseilor si a cirturarilor
a atitudinii lui Isus fata de vamesi si pacatosi:

Lc 15,1-2: Toti vamesii §i Picatosii se apropiau de el
ca sa-l asculte. Fariseii si carturarii, insd, murmurau
spundnd: Acesta ii primegte pe pdcdtosi si mandncd cu ei.
Mai exact, Isus reactioneaza la murmurul fariseilor si al cirtu-

rarilor’. In felul acesta parabolele se apropie de genul controverselor si

3Cf.J. A. FITZMYER, The Gospel according to Luke X - XXIV. A new Translation
with introduction and commentary - The Anchor Bible 28 A, Doubleday and Company,
New York 1986, 1083-1084. Autorul indicd pentru o bibliografie la acea dati in W.S.
KISSINGER, The Parables of Jesus: A History of Interpretation and Bibliography, =
ATLA Bibliography Series 4, Metuchen, New York 1979, 351-370. In lista
bibliograficd alcatuitd de F. Van SEGBROECK, The Gospel of Luke. A cumulative
Bibliography 1973-1988, = Bibliotheca ephemeridum theologicarum lavaniensium
(=BETL) 88, Peeters-University Press, Leuven 1989, parabola Fiului Risipitor apare pe
locul 3 cu 49 de titluri, la fel ca Lc 10,25-37 (samariteanul milostiv) si dupi Lc 4,16-30
(Isus la Nazaret) cu 61 titluri si Lc 1,46-55 (Magnificat) cu 53 de titluri.

4 Cf. Spre exemplu R. MEYNET, L’Evangile selon Saint Luc. Analyse rhétorique,
Paris 1988, vol. I, pp. 154-163; vol. I, pp. 161-170, care considera pericopa literara Lc¢
15,1 -17,10 ca fiind unitard sub aspect tematic, ocupandu-se de dreptatea adevdrata.

* Luca foloseste aici verbul Siayoyytéw pe care-l mai foloseste pentru a indica o
reactie asemdndtoare provocatd de chemarea vamesului Levi in Lc 5,30 si participarea la
ospatul oferit de acesta la care au participat si pacétosu si va mai apare odati in 19,7 cu
ocazia participdrii lui Isus la masi la Zaheu. in aceste situatii Isus reactioneazi prin
afirmatii foarte apropiate cu privire la sensul misiunii sale: Lc 5,31-32: Dar Isus,
raspunzdndu-le, a zis: Nu cei sdndtosi au nevoie de medic, ci bolnavii; nu am venit sd-i
chem la convertire pe cei drepti, dar pe cei pacdtosi. Lc 19,10: Pentru cd Fiul Omului a
venit sd caute §i s mdntuascd ceea ce era pierdut.
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sunt complementare intre ele, constituid un rispuns in triptih®.
Verbul &néAAvur = a pierde, revine de 8 ori si descrie pe de o
parte situatia identica a oii (15,4), a drahmei (15,8) si a fiului cel
mai mic (15,17). In ultimul caz, fiul insusi, in situatia cea mai cruda
a ratdcirii sale foloseste acest verb cu sensul atat de a pierde cat si
de a pieri pentru a reda situatia trista a sortii sale:

Lc 15,17: Atunci, venindugi in fire, a spus: Cdti zileri
ai tatalui meu au pdine din belsug, iar eu mor aici de foame.

Pe de alta parte acelasi verb revine inca de 4 ori in exclamatia
de bucurie a pastorului, a femeii care pierduse drahma si a tatilui:

Lc 15,6: §i, venind acasd, ii cheamd pe prieteni i
vecini spundndu-le: Bucurati-va impreund cu mine pentru cd
mi-am gasit oaia pierdutd!. = ATOAWAGC.

Lc 15,9: Iar cdand o gaseste, isi cheama prietenele si
vecinele spundndu-le: Bucurati-vd impreund cu mine pentru
ca am gasit drahma pierdutd! = ATAAET0.

Lc 15,23-24: Aducefi vitelul cel ingrasat i taiati-1: sa
mancam §i sa ne bucuram, cdci acest fiu al meu era mort si
a revenit la viatd, era pierdut §i a fost gasit. Si au inceput sa
sarbatoreasca”. = ATAWARC.

Lc 15,32: Dar trebuia sa sarbatorim §i sa ne bucuram
pentru ca acest frate al tau era mort §i a revenit la viala, era
pierdut si a fost gasit! = ATAWARC.

In afari de aceastd afinitate literard care uneste cele trei
parabole in aceeasi justificare a atitudinii lui Isus, care ii primeste
cu bundvointd pe pacatosi, trebuie sd remarcdm .cd primele 2
parabole prezintd aceeasi schemad narativa: a pierde - a cduta - a
regasi si se termind cu declaratia identica referitoare la bucuria provo-
catd de intoarcerea picitosilor. In parabola a treia lucrurile se prezinta
un pic diferit Intrucat realitatea pierdutd nu mai este un obiect sau

% Analiza literard a cap. 15 este tributard in mare parte lui M. GOURGUES, Les
paraboles de Luc. D’amont en val, Paris 1997, 136-139 si J. A. FITZMYER, o.c., 1071-
1086. .
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un animal ci o persoand care isi revine in sine, desi putem observa o
schema identicd pand la un punct: a pierde (15,11-16); a reveni
(15,17-20a); a regési (15,20b-24).

insi in locul declaratiei de bucurie pentru intoarcerea picito-
silor ca In vv. 7 si 10, avem in cea de a treia paraboli o desfagurare
in acord cu introducerea generali din vv.1-2. In scenid nu sunt
introdusi numai vamesii i pacatosii pe care-i primeste Isus, ci si 0
elitd religioasd care murmurd. La aceastd introducere este ecou
ultima parte a parabolei ficand si intervind fiul mai mare. Drept
urmare unii autori vad in parabold o structurd de ansamblu care se
desfagoara dupd o schemd in trei timpi: degradarea (15,11-16);
reintegrarea (15,17-24) si contestarea (15,25-32)’.

Tinand cont si de personajele care sunt reprezentate in sceni,
ni se pare mai potrivitd structura identificatd de M. Gourgues® pe
care o reproducem in continuare. Dupé introducere (15,11-12), in
care sunt mentionate toate personajele, avem o scend in care fiul
mai mic este prezenat in prim plan, mai intdi singur (15,13-20a) si
apoi cu Tatal (20b-24). Apoi il gasim in prim plan pe fiul mai mare,
mai intéi singur (15,25-28a), apoi cu tatil (28b-32).

Introducere: Tatal si cei 2 fii: Lc 15, 11-12: Apoi le-a spus:

Un om avea doi fii. Cel mai tdndr dintre ei i-a spus tatilui:

Tata, da-mi partea de avere ce mi se cuvine. lar el le-a

imartit averea.

A. Fiul mai mic A’. Fiul mai mare

1. Situatia
v. 13: $i nu dupd multe zile fiul v.25: Insd fiul lui mai mare era

cel mai tdnar si-a adunat toate la camp. Cind a venit §i s-a
si a plecat de acasa intr-o tara

7 O listd a exegetilor care intrevad aceastd schemi literara poate fi gisitd in M.
GOURGUES, o.c., p. 139, nota 3.
® Ibidem, 139-142.

. ;;F,@mﬁﬂﬂ
1

indepartata. Acolo si-a risipit

averea intr-o viatd de desfrdu.

v. 14: Dupa ce a cheltuit toate, a
venit 0 mare foamete in tara aceea,
iar el a inceput sa duca lipsa.

v. 15: Atunci s-a dus §i s-a aciuat
la unul dintre cetdatenii acelei tari
care l-a trimis la camp sa pa-
zeascd porcil.

v. 16: Si ar fi dorit sa se sature
cu rogcove, pe care le mancau
porcii, dar nimeni nu-i dadea.
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apropiat de casd, a auzit cdn-
tece §i jocuri. '

v. 26: Atunci a chemat pe unul
dintre servitori §i l-a intrebat ce
este aceasta.

2. Constientizarea

v. 17: Atunci, venindu-si in fire,
a spus: Cati zileri ai tatalui meu
au pdine din belsug, iar eu mor
aici de foame!

v. 18: Ma voi ridica, ma voi
duce la tatal meu si-i voi spune:
Tata, am pacatuit impotriva ce-
rului §i inaintea ta;

v. 19: nu mai sunt vrednic sa fiu
numit fiul tau. la-mad ca pe un
zilier al tau.

v. 27: El i-a spus: Fratele tau a
venit, iar tatdl tau, pentru ca l-a
recapatat sandtos, a taiat vitelul
cel ingragat.

3. Reactia

v. 20a: Intr-adevir s-a ridicat si
a mers la tatal sau.

v. 28a: Dar el s-a miniat §i nu
voia sd intre.
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B. Tatal si fiul cel mic

B’. Tatal si fiul mai mare

1. Initiativa Tatalui

v. 20b: Pe cdnd era inca departe, ta-
tal l-a vazut, i s-a facut mila si, aler-
gand, l-a imbratisat si I-a sarutat.

v. 28b: Insd tatdl siu a iegit si-l
ruga staruitor.

2. Atitudinea fiului

v. 21: Atunci fiul i-a spus: Tata,
am pdcatuit impotriva cerului si
inaintea ta; nu mai sunt vrednic
$a fiu numit fiul tau.

v. 29: El i-a raspuns tatalui sau:
lata, de atdtia ani te slujesc §i
niciodata nu am calcat porunca
ta. Dar mie nu mi-ai dat
niciodata macar un ied ca sa ma
distrez cu prietenii mei.

v. 30: Insd cdnd a venit acest fiu
al tau care si-a mancat averea
cu desfranatele, ai taiat pentru
el vitelul cel ingrasat.

3. Reactia Tatalui

v. 22: Insd tatdl a spus cdtre
servitorii sai: Aduceti repede
haina cea mai buna si imbraca-
ti-l! Dati-i un inel in deget i
incaltaminte in picioare.

v. 23: Aduceti vitelul cel ingra-
sat si taiati-l: sa mancam si sa
ne bucuram,

v. 24: caci acest fiu al meu era
mort §i a revenit la viata, era
pierdut i a fost gasit. Si au
inceput sa sarbatoreasca.

v. 31: Atunci el i-a spus: Fiule,
tu esti cu mine totdeauna §i
toate ale mele sunt ale tale.

v. 32: Dar trebuia sa sarbdatorim
si sa ne bucuram pentru ca acest
frate al tau era mort §i a revenit
la viata, era pierdut §i a fost
regasit!
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Din structura de mai sus’ - amandoud se termind prin
exprimarea bucuriei tatilui si prin justificarea atitudinii sale (vv. 24
si 32). apare clar ca scena centrald din vv. 20b-24, care descrie
primirea facuta de tatal fiului ratdcit care se intoarce. Toate celelalte
sunt orientate spre aceastd scena sau fac referintd la ea: in scena A
(15,13 - 20a) fiul cel mai mic, la capdtul aventurilor sale se prega-
teste s se intoarcd la tatdl si-gi formuleaza deja discursul pe care-l
va rosti la intlnirea cu tatil; scena A’ (15,25 - 28a) este un fel de
ecou sau de reportaj al primirii fiului mai mic de cétre tatal in rela-
tarea slugii in fata fratelui mai mare si tot despre acest eveniment
relateaza si ultima scend care reda intlnirea tatdlui cu fiul cel mai
mare (B’ = 15,29 - 32).

Nu sunt probleme de critica textuald. Apar numai doud variante
mai importante: in v. 16 pe langd varianta propusa de textul critic al
lui K. Aland, The Greek New Testament p. 277: yoptecOévar £k
(ca sd se sature cu), unele manuscrise au varianta: YELLO0L THV
KowAiov &utod (ca sd-si umple burta); in v. 21 unele manuscrise
preiau din vv. 18-19 formula intreagd de mdrturisire a fiului mai
mic: Toinodv pe wg éva TV probinwv oov. Insa nici una dintre
aceste variatii nu modifica interpretarea parabolei.

Putem deja si remarcdm cd de la un capit la altul al
parabolei, figura care domina este cea a tatalui, care devine punctul
de referintd in functie de care se definesc mai intdi indepartarea
fiului mai mic, apoi revenirea in sine sau constientizarea situatiei si,

® Aceastd impartire este sustinutd in text si la nivel literar si la nivel tematic. Spre
exemplu, intre sectiile A (15,13-20a) si A’ (15,25-28a) gésim urmatoarele corespondente:

- amandoua fragmentele incep in acelasi fel: 6 vewtepog tio¢ (v.13a); 6 Giog O
npeofitepag (v. 25a);

- amandoua prezinta in final atitudinea constanta a protagonistilor: unul se hotar#ste
s4 se intoarca (v. 20a) celilalt se incapitaneazi si nu vind (v. 28a). La modul general
cele dous fragmente descriu doud drumuri diferite.

Intre sectiile B (20b-24) si B’ (28b-32), gasim alte corespondente:

- amandoud incep in acelasi fel descriind initiativa tatilui: 6 matrp &vtod ...
(vv. 20b si 28b);

- indata este descrisa atitudinea contrastant3 a celor doi fii: cel mai tandr isi mérturi-
seste pacatul (v. 21); cel mai mare protesteaza in “dreptatea” lui (vv. 29-30);
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in sfarsit, hotdrérea lui de a se intoarce. Apoi conduita tatilui si
motivarea ei devine obiectul comentariului slugii, al contestarii din
partea fiului mai mare (15,29-30) si este justificatd in final de tatil
insusi (15,31-32).

Sensul general al parabolei reiese cu claritate chiar din text.
Tema este clard: milostivirea lui Dumnezeu al cirui mesager si
1nstrument este Isus. Parabola nu este o alegorie, ci o istorie scoasa
din viata'®. Astfel, Tatil din parabola nu este Dumnezeu, ci un tata
pamantesc, dar unele expresii folosite sunt menite sa reveleze faptul
ca, in dragostea lui, el este 0 icoand a lui Dumnezeu. Toati actiunea
intregului este concentrati asupra tatdlui a cdrui bucurie pentru
intoarcerea fiului ratacit si profunzimea iubirii sale paterne, repre-
zintd o enigma pentru slujitori si pentru fiul mai mare.

Fiul mai tdnar cere partea ce i se cuvine (v. 12), adici, dupi
Deut 21,7 o treime din averea tatalui. El este aici principiul revoltei
si al revolutiei. Revolta consta tocmai in faptul ci cineva revendica
pentru sine, ia o parte pentru sine, o smulge intregului si o stipa-
neste dupd propria vointd. Afirmatia unilaterald a vointei proprii
este principiul revoltei. Termenul folosit in greaci pentru avere este
ovotia, termen care, impreund cu Vooiaolc, au fost folositi pentru
a explica semnificatia teologicd a persoanei: pe de o parte persoana
e ceva absolut unic si irepetabil, pe de altd parte, e ceva obiectiv in
natura sa umand, comuni intregului gen uman'’.

Pacatul fiului ma1 tnar este acela ci n-a ajuns si stie ci
averea (ovoia) Tatalui'® e aceeasi cu averea (oboia) Fiului. Nu stie

' Cf. J. JEREMIAS, o.c., 128-132. Se poate consulta si traducerea romaneasci, in
Cartea fiului risipitor. 6 lecturi pentru omul contemporan, Editie ingrijita de dic. I. 1. ICA j .,
Sibiu 1998, 27 - 31.

"' Cf. M. 1. RUPNIK, Parabola Tatdlui milostiv, traducere de Maria Cornelia
OROS dupd M. 1. RUPNIK, Gli si getto al collo. Lectio divina sulla parabola del padre
misericordioso, Roma 1997, aparutd in Cartea Fiului Risipitor. 6 lecturi pentru omul
contemporan, Editie ingrijita de Diac. I. 1. ICA jr., Sibiu 1997, 58.

> Termenul oboia este tradus in latind cu substantia care apare pentru a transpune
si grecescul tov Biov, dar nu putem pretinde ci in Noul Testament s-ar afla raportul
aristotelic intre v si oba{e. Dar oboia admite mai intéi si o acceptie prefilosofica ce
impdrtageste cu turnura sa propriu-zis filosofica fiind indiciul disponibilitatii prezente:
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cd toate ale mele sunt ale tale (15,31), de aceea cere de la Tatil sau
partea cuvenita din avere. Aceastd separatie, fragmentare, ce are loc
induntrul lui este pacatul, raul'’. Acest tAnir cere nu numai dreptul
de posesiune ci i dreptul de a dispune de ea. El doreste o reglemen-
tare legald pentru cd isi propune sd ducd o viatd independenta.
Adundnd toate (v. 13), adica transformand proprietatea in bani
lichizi, s-a dus intr-o tara indepartata si acolo si-a risipit averea
traind in desfrdanari. Averile adunate pe baza unui principiu autoafir-
mativ se impristie. In pacatul lui Adam, omul in loc si rimani
indreptat catre Creatorul sdu, se indreaptd catre pom, adica spre un
obiect si asteapta de la el sa devina ca Dumnezeu. Acum la ince-
putul acestei parabole, e propusa aceeasi imagine. Fiul rupe armonia
relationald, se orienteaza catre averi, increzandu-se in ele, punind
in ele toate sperantele de a trdi aceastd magica asteptare a faptului
de a fi stipan'®. Termenul grec pentru desfrdnare trimite la un
comportament corupt, la ceva pervers. Desfranatul este un libertin
care igi permite sa trdiasca impotriva cursului stabilit al creatiei. E
si mai explicit astfel faptul cd indepartarea de tatal si autoaﬁrmarea
in lucruri este pentru om o iesire din adevarul creatiei insasi"
Situatia tdnarului se rdstoarnd. A cheltuit, s-a facut foamete §i a
inceput sa duca lipsa (v. 14). A plecat de acasa pentru cd i se parea
casa paternd ca fiind prea stramtd, ca o limitare a libertdtii sale, iar
pe tatdl il percepea ca pe un stdpan si voia sd fie stapanul bunurilor
sale. Dar Stapdnul sfarseste prin a risipi toate trdind dowtwg. Si

oboie indicd ceea ce, aici $i acum, raméne pentru a fi util la..., desemnand pe scurt
bunurile disponibile. Aceastd trisaturd comuni celor doua acceptii ale termenului
obota tine de disponibilitatea unei “posesiuni” (=Besitz), care asigura astfel o “putintd”
(Vermogen). Cf. J. L. MARION, Filosofia unei parabole fiii gi tatdl sau destinul fiintei
intre avere si dar, fragment din eseul La croisée de I’Etre din volumul J. L. MARION,
Théologiques. Dieu sans I’Etre. Hors-Texte, Paris 1982, 140 - 146, traducere de . 1. ICA jr.,
in Cartea fiului risipitor. 6 lecturi pentru omul contemporan, Sibiu 1997, 113 - 114.

3 Cf. V. GONDIKAKIS, 'H IlapaPoin 100 é&owtov 'Exkdooeig Adpog
' ABriva: 1990, traducerea din neogreceasca de diac. 1. I. ICA jr. si publicatd in Cartea
fiului risipitor. 6 lecturi pentru omul contemporan, Sibiu 1997, 33.

M. L. RUPNIK, o.c., 61.

15 Ibidem, 61-62.
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ajunge sd meargd si sa fie rob la un stipan, intr-o tard straina,
departe de tatal sau. Trebuie si fi ajuns la treapta cea mai de jos
a degradarii umane, silit si fie in contact cu animale necurate
(Lev 11,7; Deut 14,8) si neputand sa-gl practice cu regularitate
religia , nu primea nici macar méancarea porcilor (vv. 15-16)"°.

Lipsit de bani, pazitor de porci si flamand, fiul cel mai mic
isi vine in sine (v. 18) si se hotdraste si se intoarci la tatal'”. Sfantul
Luca nu insistd asupra calititii si profunzimii actului interior de
convertire. Cu sobrietate evanghelistul ne spune ci sculdndu-se a
venit la tatdl sau (v. 20a). Aceasti sobrietate contrasteazi cu deta-
liile luxuriante cu care va descrie initiativa tatilui (v. 20b) si pri-
mirea pe care i-o face fiului riticitor (vv. 22-24). Chiar mai inainte
ca fiul sd aibd timp si deschidd gura si si ceard iertare, inainte de a
fi verificat autenticitatea motivelor revenirii, tatil recurge la gesturi
de amabilitate'®, de atasament a cazut pe grumazul lui si l-a siru-
tar'® (v. 20) - gesturi prin care crestinii din Efes isi exprima marele
lor atagsament fata de Paul (Fap 20,37) si de reconciliere. Este
interesantd apropierea la nivel literar intre expresiile de aici: pe
cdnd el era incd departe, tatdl sau l-a vizut si i s-a facut mila
(= €19ev utév Kkai €omAayyvioOn). Este aceeasi atitudine cu a
samariteanului in fata omului batut de talhari. Literal trebuie tradus
cu a fost miscat, tulburat in mdruntaiele sale si acest fapt este
caracteristic lui Dumnezeu (Lc 1,78) din imnul Benedictus: datoriti
inimii indurdtoare a Dumnezeului nostru cu care ne-a cercetat pe

' Cf. J. JEREMIAS, o.c., p. 28.

'7J. JEREMIAS, o.c., 28 = subliniazd exprimarea fiului care ar fi dorit si fie primit
ca unul dintre slujitorii(zilerii) tatdlui sdu. Dupa reglementarea legala, el nu mai putea
avea nici un fel de pretentie, nici chiar la hrana si imbrécaminte, pe care trebuia si si le
céstige prin munca.

'* Acelasi autor noteaza ca verbul dpapv (<alergand) exprima un comportament
extrem de neobisnuit si lipsit de demnitate pentru un batran oriental, oricat ar fi de
grébit (cf. o.c., 28).

' Sarutul este la fel ca in 2 Sam 14,33, un semn al iertarii (David il iarta pe
Absalom).
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noi ca un soare ce rdsare din inalfime®. Lc 15,22-23: Insd tatil a
spus catre servitorii sdi: Aduceti repede haina cea mai bund i
imbracati-l! Dati-i un inel in deget si incaltaminte in picioare.
Aduceti vitelul cel ingrasat si taiati-1: si mancim si si ne bucuram.
Tatél nu il trateazd pe cel intors ca pe un argat, ci ca pe un
oaspete cinstit. D3 trei porunci care pot fi comparate cu Gen 41,42,
cand Faraonul il face pe losif marele Vizir. Ii di o haini cere-
moniald, in Orient semnul unei mare distinctii*'. Apoi fi daruieste
un inel, probabil cu sigiliu, ceea ce inseamnd conferirea autoritatii
(cf. Mt 6,15) iar inciltamintea este un lux, fiind purtatid doar de

oameni liberi?>.

Intreaga méntuire constd in a-1 imbrica pe om ca fiu. Inelul
ii transfera fiului intors toate puterile, este adeviratul inel al fideliti-
til. Vitelul cel gras si sdrbatoarea care se pregiteste sunt o imagine
explicita a banchetului care va marca epoca mesianici (Is 25,6).
Acum fiul, imbrécat de tatil, la masa pregititd de acesta, exprima
intregul sdu adevar, acela de a fi fiu (cf. Is 61,10)23. Maturizarea
religioasd este maturizarea raportului fiu-tatd, integrand tot mai mult
ascultarea, slujirea si respectul intr-o iubire filiald, care se cufundi
in libertatea pe care doar iubirea Tatilui o poate da**.

e - -’ . V2 e o . ~
Fara a recurge la o exegezi alegorizantd® putem si gasim n
parabold o Iinvatatura clard despre pacat §i natura sa. Apare un contrast

** Cf. M. GOURGUES, o.c., 151-152. O alta paraleli poate fi stabilita cu parabola
Samariteanului milostiv. $i acesta si tatdl actioneazi printr-o serie de 7 actiuni, repre-
zentand intr-un fel plinatatea si desdvarsirea demersului: Le 10,33-35: Dar un samari-
tean care cdldtorea a venit ldngd el i, vazandu-l, i s-a ficut mild. Apropiindu-se, i-a
legat rdnile turnind wuntdelemn si vin. Apoi urcandu-/ pe animalul sdu de povard si
ducandu-l ia un han, i-a purtat de grija. In ziua urmdtoare a scos doi dinari, i-a dat
hangiului i i-a spus: “Ingrijeste-te de el §i ceea ce vei mai cheltui, iti voi da cdnd ma
voi intoarce”.

' Cf. J. JEREMIAS, o.c., 29. Autorul considera invesmantarea cu o haind noui
drept un semn al noii ere mesianice.

% Ibidem.

® Cf. M. L. RUPNIK, o.c., 84-85.

** Ibidem, 86.

* Paragraful in curs este o prelucrare din L. SABOURIN, o.c., 278-279.
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evident intre doud notiuni de pacat si doud notiuni de dreptate. Fara
a se identifica neaparat cu fariseii care murmurd impotriva compor-
tarii lui Isus, fiul mai mare are un concept de dreptate foarte aproape
de al acestora, fundamentat pe ideea de retributie (cf. v. 29). El se
preocupd mai mult de salvarea ordinii exterioare, decat de asigura-
rea existentei relatiilor personale. Face parte cu sigurantd din fami-
lie, dar are mai degrabd suflet de mercenar, nu de frate si nici de
fiu. Pentru el pacatul este violarea unei structuri exterioare, neascul-
tarea fatd de un precept, o incalcare manifestata vizibil.

Radicalizarea atitudinii negative a fiului mai mare se dovedeste
intr-o autoizolare tot mai explicita (vv. 25-28). Este sarbatoare in
casd, mancaruri alese, muzica... el e aproape de casa, dar nu vrea sa
intre. Fratele sau s-a intors i tatil il sarbatoreste, dar el considerd alte
lucruri mai importante decét intoarcerea fratelui sau ratacit. Nu are
posibilitatea de a vedea binele acestuia si de a-1 gusta. Fratele mai mic
se intoarce infometat si deziluzionat, dar acum e sanditos, viu, adica
mantuit pentru ca gi-a abandonat fixatiile, intentiile si 1-a recunoscut
pe tatdl, adica s-a recunoscut pe sine ca fiu. Din pierdut do®TwC,
adica pervers, a devenit mantuit. Fiul mai mare, care este un om al mun-
cii, supus regulilor, oboselii cotidiene, se dovedeste si el acum a fi un
om pierdut, adicd un dezordonat, pentru ca in fata sarbatorii tatilui care
si-a primit inapoi fiul, nu vrea sa intre, nu vrea sa ia parte la o bucurie
care ar trebi si fie si a sa, pentru ci si-a primit inapoi fratele sanitos®.

Sfarsitul acestei parabole este marcat de o crestere a drama-
tismului. Casa se umple de bucurie pentru fiul mai tanar, libertinul
care s-a distrus pe sine in proiectul sau de autorealizare, dar fratele
care parea pe deplin realizat rimane in afara casei. Tatdl nu are nici
un fiu adevarat. Unul dintre ei a plecat, altul a trait in casd ca un
rob, strdin de sentimentele tatdlui. Fiul mai mic devine rob pentru
cd s-a revoltat Impotriva tatdlui, identificindu-l1 cu un stapén,
celélalt s-a considerat pe sine ca atare, slugéd credincioasa, fara a trai
dupd randuiala mantuirii, adica in relatia tati-fiu-frati. Intoarcerea
fiului ratacit demasca adevarul celui mai mare.

% Cf. M. 1. RUPNIK, o.c., 88-90.
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Dupa fn,t 2,24, din invidie a intrat moartea in lume. Fiul mai
mare nu intrd la sdrbatoare tot din cauza unui amestec de gelozie,
invidie, judecarea celuilalt. Este incdpatanat in mentalitatea sa, in
modul siu de a vedea si judeca lucrurile’’. El este un fel de
credincios ateu. Pare un om religios, dar de fapt nu crede, nu are o
atitudine de recunoastere a celuilalt. Nu iese din schemele mentale
proprii. Isi face datoria, munceste, insi nu stie si traiascd. Rob al
propriilor reguli, chiar si sacro-sancte, pierde legitura cu viata
normald demonstrand o constiinta de sluga (vv. 29-30).

In fond, are aceeasi identitate cu fiul ritacit. Chiar daca intr-un
mod camuflat, moralist si rationalist, este un incdpatanat care-si urmeaza
voia sa. E un om inchis in lumea sa, cu pretentii, cu dorinte reprimate si cu
o mentalitate mercantila, in afara iubirii totale a tatilui care nu-i da un ied,
pentru ca foate ale sale sunt ale fiului, dar acesta nu a inteles ca are un tata.

Regasindu-si tatdl, fiul mai tdnar redescopera lucrurile care-1
faceau cu adevarat fiu si-i dadeau puterea de fiu. El std in casi
pentru cd, venind de la nimicul lucrurilor pe care le-a pierdut a
ajuns la chipul tatalui in a carui imbratisare a regasit totul. Fiul mai
mare insisti inci asupra lucrurilor, are inci o logici reificata®.

In sintezi, pacatul atinge in mod tragic realitatea omului intrucét
distorsioneaza imaginea lui Dumnezeu ca tatd. Drumul dificil de
descoperire in Intreaga viatd a dimensiunii de fiu, poate fi parcurs numai
in lumina adevarului lui Dumnezeu ca Tata, aga cum Isus, adevaratul Fiu
al lui Dumnezeu, cel necreat, nascut din Dumnezeu insusi, vine in lume
ca om, ca si triiasci ca fiu. In el se deschide pentru oameni calea infierii.

Pr. Alois BULAI

" Ibidem. Constantin Noica interpreteazi aceastd prabold tocmai in cheia

antinomicd: cunoagtere-ascezd. Cf. Cartea Fiului risipitor. 6 lecturi pentru omul
contemporan, Sibiu 1997, 121-126.

2 Cf. M. 1. RUPNIK, o.c., 91-95.



